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Har indsatsen veere
god/darlig, har den
virket og har den naet

sine mal?
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,, Opsamle erfaringer, sa
succeser kan gentages,
og fejl kan undgas i
fremtiden.

Deloitte. INCENTIVE

Vanskelig opgave

Evaluering af de politiske aftaler

. Darlige data om organisering af affaldssektoren
[ ]

* Vanskelig at konkludere «77;.0 Energistyrelsen

entydigt ®

O¥recycle
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Effekter - generelt

@dkonomi

* Ingen effekter kan males
Miljg

* Ingen effekter kan males
Service

* Ingen effekter kan males
Administration

* @get hos kommuner/affaldsselskaber
0og nogle virksomheder

Indsamling og genanvendelse
* Ingen effektiviseringer kan males

Rapporten viser, at markedsudseettelsen ikke
er fuldt udmgntet. Det er dog ikke det samme
som at sige, at reformen ikke har fart til de
gnskede mal — eller at private virksomheder
ikke har kunnet Igfte opgaven
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, Markedet er ikke slaet
igennem!

(... men hvad var aftalen)

De politiske aftaler

Virksomheden skulle sikres frit valg

En del af virksomhedernes frie valg var/er:
v'Genbrugspladser
v'Kommunale behandlingsanleeg
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Tabel 3. Mobilitetsindeks for dynamikken blandt private akterer

Plast 043
Pap og papir 0,66
Jern og metal 0,48
Farligt affald 0,81

0,42
0,22
0,21
0,77

0,49
0,30
0,27
0,61

283
319
381
463
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Note: Mobilitetsindekset ligger mellem 0 og 1, hvor 0 udger ef fuldstaendigt statisk marked, hvor ingen markedsandele sndrer sig, mens 1
udger et fuldstazndig dynamisk marked, hvor alle vicksomheder, der var aktive i periode 1, har skiftet samhandelspartner i periode 2.
Akterer er opgjort som antallet af forskellige p-numre. Mobilitet indenfor en virksomhed fra ét p-nummer til et andet er derfor talt med i den

samlede mobilitet.

Kilde: Indberetninger til Affaldsdatasystemet.
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Figur 28. Kommunale anlags markedsandel i pct. af den samlede mangde erhvervsaffald

12 4

10 -

201 2012

Note: Jord og slagger er ikke medtaget i maengderne, da saerlige forhold ger sig gasldende for disse fraktioner. Der indgar masngder fra

kommunale genbrugspladser | opgarelsen.
Kilde: Indberetninger til Affaldsdatasystemet.
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, Der er et
velfungerende marked

Affaldsproducenter
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For fa ogiforringe data til at der kan

drages valide konklusioner

Kildesortering

| forbindelse med evalueringen er alle aktarer blevet spurgt om deres vurdering af affaldsproducenternes kil-
desortering. 95 procent af affaldsproducenterne vurderer selv, at de i hgj eller i nogen grad overholder regler-
ne for kildesortering. Vurderingen er noget anderledes blandt indsamlerne og transportgrerne, hvor kun 31
procent vurderer, at affaldsproducenterne overholder reglerne for kildesortering i hgj eller i nogen grad.
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Figur 4, Hvad ger indsamlerne, hvis affaldsproducenterne ikke overholder reglerne for Kildesortering?

Veijleder i bedre sortering | ENGININGNGEGEGEGEGE -

Hojere betaling, fordi indsamlerne o

sorterer affaldet i stedet

Hojere betaling, fordi affaldet gar til . o

forbranding i stedet for genanvendelse

Mundtlig eller skriftlig o
advarsel/bemaerkning . 15

Gar ikke noget, Itig:::jkurrencen er for W o

Gor ikke noget, forstar heller ikke B3
reglerne

Kontakter kommunen | 1%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Note: Indsamlerne har haft mulighed for at angive flere svar. N = 158.
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80 procent af affaldsproducenterne svarer, at de frit kan veelge, hvem der indsamler deres genanvendelige
affald. 8 procent vurderer, at de ikke har frit valg. Kendskabet blandt st@rre virksomheder er en smule hgjere
end blandt mindre virksomheder, dog uden at forskellen er signifikant.
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Figur 8. Afkryds de typer erhvervsaffald, hvor | frit kan valge, hvilket modtageanlag | afleverer til

Jern og metal e /3
Pap ME——— 5 1
Bygge- og anlagsaffald m  — ———— |7}
Haveaffald e ———————— %
Affald til forbraending S ———————— %
Plast m—— 1}
Papir inkl. aviser I 0%
Blandet affald® m— —— —— s— 32%
Elektronik m.———s— 37 %
Glas S 3%
Affald til deponering T — 0%
Dak m——— )3%
Organisk affald -————— 0%
Andet mmmm 8%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

* Blandet affald, hvor genanvendelige og forbraandingsegnede materialer er blandet sammen. N = 158 indsamlere.
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Figur 37. Hvordan har regeleendringen i 2010 pavirket andelen af det genanvendelige affald, der
genanvendes?
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Konklusionen kunne lige sa godt veaere: centrale
elementer virker ikke reformen bar rulles tilbage!

* Der er tal, der indikere at noget er galt

* Kildesortering vurderes meget forskelligt af
affaldsproducenter & transportgrer/indsamlere

* Mener de et gode til at genanvender meget —
understgttes ikke af tallene

 Noget tyder pa at de private aktarer ikke
kender/forstar deres ansvar
« Reglerne giver ikke frit valg pa alle hylder

» Kender ikke affaldsregisteret
« Kender ikke forskel pa transportar og indsamler 5

Dansk Affaldsforening
Affald er ressourcer

,, der genanvendes gennemsnitligt
10 pct. mere erhvervsaffald fra
virksomheder | kommuner, der
Ikke er medejer af et
forbraendingsanlaeg
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Figur 31. Affaldsproducenternes oplevelse af kommunernes klassificeringspraksis

Har affaldsproducenterne vaeret uenige Har kommunerne palagt affalds-
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Figur 2 - Genanvendelsesprocent for erhvervsaffald i 2013 fordelt pa kommuner
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Kilde: Deloitte
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Figur 3 - Genanvendelsesprocent for erhvervsaffald i 2013 fordelt pa kommuner
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W Vestforbraending AffaldPlus
M Resten som ejer affaldsenergianlaeg M Ejerikke affaldsenergianlzeg

Kilde: Deloitte
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Jacob H. Simonsen /Y
: s¢ ==== www.danskaffaldsforening.dk
Direktar Wy
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' affaldsforening

DK-1900 Frederiksberg C
+45 2251 6661
jhs@danskaffaldsforening.dk 0 @jacobaffald

Tak for opmaerksomheden
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